BruLeTYN BRaNZOWY URE - Energia elektryczna Nr 6612004 (401) — 28 grudnia 2004 ».

Warszawa, m?, .’ grudnia 2004 r.
Prezes ‘
Urze¢du Regulacji Energetyki

DTA-4211-186(2)/2004/2538/V/BM

DECYZJA

Na podstawie art. 155 ustawy z doia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071, z 2001 . Nr 49, poz. 509, z 2002 r.
Nr 113, poz.984, Nr 153, poz. 1271 i Nr 169, poz. 1387, z 2003 r. Nr 130, poz.1188 i Nr 170,
poz.1660 oraz z 2004 r. Nr 162, poz. 1692) w zwigzku z art. 30 ust. 1 ustawy z dnia 10
kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne (Dz. U. z 2003 r. Nr 153, poz. 1504 i Nr 203,
poz.1966 oraz z 2004 r. Nr 29, poz.257 , Nr 34, poz.293, Nr 91, poz. 875, Nr 96, poz. 959 i Nr
173, poz. 1808)

"po rozpatrzeniu wniosku

przedsi¢biorstwa energetycznego
Instytut Probleméw Jadrowych im. Andrzeja Soltana
z siedzibg w Otwocku - Swierku

zwanego dalej ,,Przedsigbiorstwem”

zawartego w pismie z dnia 17 grudnia 2004 r. znak: IP)/BA/316/2004
postanawiam

zmieni¢ mojq decyzje z dnia 18 listopada 2003 r. znak: DTA-821/2538-E/2/2003/BM,
w zakresie ustalonego w niej okresu obowigzywania taryfy, wydluzajac ten okres do dnia
31 marca 2005 r.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 18 listopada 2003 r. znak: DTA-821/2538-E/2/2003/BM, ogloszong
w,,Biuletynic Branzowym Urzedu Regulacji Energetyki ~ Energia elektryczna”
nr 51(330) z dnia 21 listopada 2003 r. zatwierdzilem ustalong przez Przedsigbiorstwo taryfe
dla energii elektrycznej na okres 12 miesigcy od dnia wprowadzenia jej przez
Przeds1qb10rstwo do stosowania.

obowigzywania do dnia 31 marca 2005 r. W uzasadnieniu Przequbxors”two.-
- w zwiazku zplanowanq zmiang cen i stawek oplat wtaryfie Ed‘ﬁta’
) Przequbxorstwo nie moze okresli¢ planowanych kosztéw zakupu energit ﬁiekﬁ'yczn' j
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BIULETYN BRANZOWY URE ~ Energia elektryczna Nr 6612004 (401) — 28 grudnia 2004 r.

przesylowych, co uzasadnia stosowanie do 31 marca 2005 r. obecnie obowiq_zujag:ybh cen
i stawek optat. ‘

Zgodnie z art. 155 Kodeksu postepowania administracyjnego, decyzja ostateczna, na
mocy ktérej strona nabyla prawo, moze byé w kazdym czasie za zgoda strony uchylona lub
zmieniona przez organ administracji publicznej, ktory ja wydal, lub przez organ wyzszego

-stopnia, jezeli przepisy szczegélne nie sprzeciwiajg si¢ uchyleniu lub zmianie takiej decyzji
i przemawia za tym interes spoleczny lub stuszny interes strony.

W niniejszej sprawie uznalem, ze zostaly spelnione przeslanki okreslone
W powyzszym przepisie, umozliwiajace zmiang decyzji, w zwiazku z czym postanowitem
orzec, jak w sentencji.

POUCZENIE

1. Od ninigjszej decyzji przystuguje odwolanie do Sadu Okrggowego w Warszawie — sadu
ochrony konkurencji i konsumentéw, 2za moim posrednictwem, w terminie
dwutygodniowym od dnia jej dorgczenia (art. 30 ust. 2 i 3 Prawa energetycznego oraz
art. 47946 pkt 11 art. 479*” § 1 Kodeksu postgpowania cywilnego).

2. Odwolanie od decyzji powinno czynié zado$é wymaganiom przepisanym dla pisma
procesowego -oraz zawieraé oznaczenie zaskarzonej decyzji i wartosci przedmiotu sporu,
przytoczenie zarzutéw, zwiezle ich uzasadnienie, wskazanie dowodéw, a takze zawiera¢
whiosek o uchylenie albo o zmiane decyzji w calodci lub w czedei (art. 479%° Kodeksu

postepowania cywilnego).

3. Stosownie do art. 31 ust. 3 pkt 2 ustawy — Prawo energetyczne, niniejsza decyzja zostanie
skierowana do ogloszenia w Biuletynie Branzowym Urzedu Regulacji Energetyki —
Energia elektry¢zna, '
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Otrzymuje:
Instytut Probleméw Jadrowych im. Andrzeja Soltana
05-400 Otwock - Swierk
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