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Informacja

o decyzji w sprawie odmowy zatwierdzenia przez Prezesa Urzgdu Regulacji Energetyki

zmiany taryfy dla energii elektrycznej Zakiadu Energetycznego Czestochowa S.A.

W dniu 10 grudnia 2002 r. wplynal wniosek (nr HTT/11137/2002) Zakladu Energetycznego
Czestochowa S.A., z siedziba w Cz¢stochowie, zwanego dalej "Przedsiebiorstwem"”, o zatwierdzenie
zmiany taryfy dla energii elekirycznej, usfalonej przez to Przedsiqbiorstwo i zatwierdzonej decyzjg
Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki z dnia 15 czerwca 2002 r. ar DTA-821/1340-D/5/2002/WD,
zmienionej decyzjg Prezesa Urzedu Regulacji Energetyki z dnia 10 wrzeénia 2002 r. nr DTA-
821/1340-D/6/2002/WD.

' Powodem wystgpienia byt przewidywany przez Przedsigbiorstwo wzrost kosztdw, w stosunku do
zalozen przyjetych we wniosku o zatwierdzenie taryfy.

Whioskowana korekta dotyczyla:

a) pokrycia zwigkszonych kosztow zakupu energii elektrycznej w kontraktach dwustronnych ze
wzgledu na wynegocjowana wyzsza niz przyjeta do zalozen do kalkulacji taryfy ceng zakupu
oraz zwigkszong ilo$é zakupu energii tytulem skompensowania zrriniejszonego wolumenu
energii z rynku bilansujacego,

b) zmiany kosztéw bilansowania energii zwiazanych ze zmiang zasad rozliczefi na rynku
bilansujacym, wprowadzonych z dniem 1 lipca 2002 .,

¢) zmniejszenia kosztow zakupu energii od PSE S.A. ze wzglgdu na niZsza ceng zakupu.

Po rozpatrzeniu przedmiotowego wniosku decyzja z dnia 6 lutego 2003 r. nr DTA-821/1340-
D/8/2002/WD Prezes Urzedu Regulacji Energetyki odméwil zatwierdzenia zmiany taryfy dla

energii elektrycznej ustalonej przez Przedsigbiorstwo z nastgpujacym uzasadni{eniem.

Przedsiebiorstwo radykalnie zmienilo pbrtfel zakupu energii elektrycznej, o przelozylo sig¢ na
zwickszenie ilosci zakupu energii w kontraktach dwustronnych tytulem skompensowania
zmniejszonego wolumenu energii z rynku bilansujacego. Ponadto wzrosla wynegocjowana cena

zakupu energii w kontraktach dwustrbnnych w stosunku do zatozonej do kalkulacji IV taryfy.

Ustosunkowujae sie do argumentow Przedsigbiorstwa podniesionych we wniosku o zmiane taryfy
dla energii elekirycznej nalery wskazaé, iz zasady pi‘owadzenia rozliczedn w obszarze rynku
bilansujacego zawarte sg w dokumencie: ,,Regulamin rynku bilansujqcego energii elektrycznej w

Polsce”, kiory jest czescia Instrukcji Ruchu i Eksploatacji Sieci Przesylowej (IRiESP).
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Obowiazek sporzadzania IRiESP przez Operatora Systemu Przesylowego, zwanego dalej' "QSP",
wynika z treéci przepisu zawartego w § 29 rozporzadzenia Ministra Gospodarki z dnia 25 wrzesnia
2000 r w sprawie szczegdlowych —warunkow przylaczenia podmiotéw do  sieci
elektroenergetycznych, obrotu energia elektryczna, $wiadczenia ustug przesylowych, ruchu
sieciowego i eksploatacji sieci oraz standardéw jakoSciowych obstugi odbiorcéw
(Dz. U. Nr 85, poz. 957). Opracowywana przez QSsp instrukcja'-stanowi zatacznik do umowy
o éwiadczenie uslug przesylowych wigZacej Przedsigbiorstwo i OSP;

Wprowadzenie zmian do umowy (lub jej zatacznikéw) powinno odbywaé si¢ W trybie
uzgodnionym przez strony a akceptacja tych zmian winna byé potwierdzona podpisami
upowaznionych przedstawicieli stron. '
Komunikat OSP w sprawie wprowadzenia zmian do zasad funkcjonowania rynku bl]ansumcego
energii elekirycme_p w' Polsce zostal ogloszony 27 czerwca 2002 r., a zmiany te zostaly
wprowadzone z dniem 1 lipca 2002 r. Z powyzszego komunikatu wynika ponadto, iz zmiany zasad
funkcjonowania rynku bilansujacego zostaly zaopiniowane przez przedstawicieli sektora

energetycznego, a wige zostaly wprowadzone za ich zgoda,

Odnoszac si¢ do wriosku przedsigbiorstwa dotyczacego uznania zwigksionych kosztdw zakupu
energii w ramach kontraktéw dwustronnych spowodowanych zmiana zasad rozliczen na rynku
bilansujacym oraz wynegocjowaniem wyzszej Sredniej ceny zakupu na 1 pdlrocze 2003 r. w
stosunku do przyjetej w zalozeniach do IV taryfy, zaznaczono, iz taryfy przedsigbiorstw
energetycznych ustalane sa w oparciu o wielkosci planowane i w efekcie wielkosci faktyczne moga
od nich odbiegaé. Odchylenia wielkodci faktycznych od wielkosci planowanych moga nastgpowat
w dot lub w gére i sa elementem ryzyka gospodarczego zwigzanego z prowadzohq przez
przedsigbiorstwo dzialalnodcia.

Wskazano, iz Sad Antymonopolowy w wyroku z dnia 18 wrzesdnia 2002 r. (;!Sygn. akt XVII Ame
115/01) oddalajacym odwolanie od decyzji Prezesa URE odmawiajacej zatwierdzenia zmiany
taryfy dla energii elektrycznej stwierdzit, ze " .przeds'igbiorslwa energetyczne, w ramach ryzyka
gospadarczego zwiqzanego z prowadzonq przez nie dzialalnosciqg, p(énasi koszty wynikajqce
z nietrafnych ocen, co do wysokosci planowanych koszidw. Réwnoczesnie, jest ono beneficientem
korzyei uzyskiwanych w przypadku, gdy kosziy rzewﬂis!e okatq si¢ nizsze od planowanych."
Ponadto Sad zwrécil uwage, e {..) odmienna uwkiadni.a, umoz'h‘widjqca przenoszenie wszystkich
podwyzek cen wprost na konsumentow, przeciwdzialalaby kszta!!owa.m'u sig rynku energefycznego

Po stronie popylowé]. Dy.s'rrybutbr energii nie oddzialywalby rynkowo na jej producenta, zmuszajae
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go do ograniczania wzrostu cen, zwigkszanid efektywnosei itp. W konsekwencji przeciwdzi&fufoby
to powstaniu rynku konkurencyjnego.”

W myél postanowien art. 23 ust.] ustawy — Prawo energetyczne (DZ. U. Nr 54,poz. 348 ze zm.)
Prezes Urzedu Regulacji Energetyki regulujac dziatalnoié przedsigbiorstw energetycznych
zobowiazany jest minimalizowaé koszty tychze przedsigbiorstw i odbiorcéw. Akeeptacja wniosku o
korekte taryfy w kazdym przypadku, gdy koszty faktyczne odbiegaja od planowanych uwalnialaby
przedsiebiorstwo od podejmowania dziatah w kierunku popra“rienié efektywnosci kosztowej.
Decyzja podejmowana w trybie art. 155 Kpa ma charakter decyzji uznaniowej i moze byé
w kazdym czasie za zgoda strony uchylona lub zmieniona przez organ administracji publicznej,
kt6ry ja wydal, lub przez organ wyzszego stopnia, jezeli przepisy szczegblne nie sprzeciwiaja sig
uchyleniu lub zmianie takiej decyzji i przemawia za tym interes spoteczny lub stuszny interes
strony. !
Whnioskowana korekta narusza przéde wszystkim przepis § 27 rozporz:qdienia Ministra Gospodarki
z dnia 14 grudnia 2000 r. w sprawie szczegblowych zasad  ksztaltowania
i kalkulacji taryf oraz zasad rozliczeni w obrocie energig elektryczng (Dz. U. z 2001 r. Nr 1, poz. 7),
ktéry ogranicza wzrost sumy ceny energii elektrycznej i skiadnika zmiennego stawki sieciowej do 3
punktébw procentowych ponad $rednioroczny wskaznik cen towaréw i ustug konsumpcyjnych
ogélem w 2001 . Proponowana korekta powoduje priekroczenie tego ograniczenia we wszystkich
grupach taryfowych poza nielicznymi przypadkami jedynie w niektérych strefach czasowych w
“grupach B22, C22a, C12ai CI2b.

Ponadto przeciwko wydaniu decyzji zatwierdzajacej zmiang taryfy przemawia stuszny interes
spoleczny, bowiem wniosek Zakiadu Energetycznego Czgstochowa S.A. o korekte taryfy
skutkowalaby kolejnym w roku taryfowym wzrostem cen energii elektrycznej dostarczone)
odbiorcom finalnym.

Przedmiotowa decyzja zostala przekazana stronie.
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