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PREZES - .
URZEDU REGULACJI ENERGETYKI Katowice, dnia { f lipca 2001 r.

Nr OKA-821/1257-A/6/2001/1II/RZ

DECYZJA

Na podstawie art. 47 ust. 1 i 2, w zwiazku z art. 30 ust. 1 i art. 45 ustawy z dnia 10 kwietnia
1997 r. — Prawo energetyczne (Dz. U. Nr 54, poz. 348 i Nr 158, poz. 1042, z 1998 r. Nr 94,
poz. 594, Nr 106, poz. 668 i Nr 162, poz. 1126, z 1999 r. Nr 88, poz. 980, Nr 91, poz. 1042

i Nr 110, poz. 1255 oraz z 2000 r. Nr 43 poz. 489, Nr 48, poz. 555 i Nr 103, poz. 1099) oraz |
w zwigzku z art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 1. — Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 oraz z 2001 r. Nr 49, poz. 509)

po rozpatrzeniu wnioskn

Elektrocieptowni Zabrze Spétka Akcyjna
z siedziba w Zabrzu,

- posiadajacej statystyczny numer identyfikacyjny REGON: 271950231,
zwanej w dalszej czgdci decyzji ,,Przedsigbiorstwem energetycznym?”,
zawartego w pi§mie z dnia 15 maja 2001 r., znak: DNN/DEE/1564/14/2001,
uzupelnionego pismami:

z dnia 25 maja 2001 r., L. dz. DEE/16/1670/2001
oraz zdnia 22 czerwca 2001 r., L. dz. DEE/21/1913/2001

odmawiam zatwierdzenia przedstawionej taryfy.
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UZASADNIENIE

Na podstawie art. 61 § 1 Kodeksu postgpowania administracyjnego, na wniosek
Przedsigbiorstwa energetycznego, posiadajgcego konéesjq nr WEE/18/1257/U/1/98/AP z dnia
13 pazdziernika 1998 r. na wytwarzanie energii elektrycznej, w dniu 16 maja 2001 r. zostalo
wszczete postgpowanie administracyjne w sprawie zatwierdzenia taryfy dla energii
elektrycznej, ustalonej przez to Przedsigbiorstwo. : '
W trakcie postepowania administracyjnego, na podstawie analizy zgromadzonej
dokumentacji stwierdzono, ze Przedsigcbiorstwo skalkulowalo taryfe dla energii elektrycznej
niezgodnie z art. 45 i przepisami wydanymi na podstawie art. 46 ustawy — Prawo
energetyczne, a w szczegblnodciz § 8 ust. 1 pkt 1, § 15 ust. 1 i § 25 rozporzadzenia Ministra
Gospodarki z dnia 14 grudnia 2000 r. w sprawie szczegélowych zasad ksztaltowania
i kalkulacji taryf oraz zasad rozliczefi w obrocie energia elektryczna, (Dz; U.z2001 r. Nr 1,
poz. 7), zwanego dalej rozporzadzeniem taryfowym.
W mysl art. 45 ust. 1 ustawy — Prawo energetyczne oraz § 3 pkt 1 i 2 rozporzadzenia
taryfowego, taryfa powinna zapewni¢ pokrycie uzasadnionych kosztéw dziatalnosci
przedsiebiorstw energetycznych w zakresie: wytwarzania, przetwarzania, magazynowania,
przesylania, dystrybucji lub obrotu paliwami i energia, kosztéw modernizacji, rozwoju
i ochrony srodowiska oraz ochrong intereséw odbiorcéw przed nieuzasadnionym poziomem
" cen. Natomiast cena energii elektrycznej w przedstawionej do zatwierdzenia taryfie przez
Przedsigbiorstwo energetyczne, ustalona w wysokosci 174,73 zZVMWh nie zapewnia ochrony
intereséw odbiorcébw przed nieuzasadnionym poziomem cen, co znajduje wyraz
w planowanym jej wzroscie w stosunku do ceny ostatnio stosowanej o 60,30 %, a w stosunku
do ceny zawartej w aktualnie obowigzujacej taryfie o 34,82 %. Jednoczesnie zaproponowany
wzrost ceny w sposéb znaczacy odbiega od fredniorocznego wskainika wzrostu cen towaréw
i ushig konsumpcyjnych ogloszonego komunikatem Prezesa Giéwnego Urzedu
Statystycznego, zamieszczonym w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej
»Monitor Polski” (M. P. z 2001 r. Nr 2, poz. 63) i wynoszacym w 2000 r. 10,1 % w stosunku
do 1999 r., jak ré6wniez od planowanego na 2001 r. $redniorocznego wskaznika wzrostu cen
towaréw i uslug konsumpcyjnych ogloszonego w ustawie budzetowej na 2001 r. z dnia
1 marca 2001 r. (Dz. U. Nr 21, poz. 246), ktéry v;vynosi 7,0 %. w
Przedsigbiorstwo ustalajac w taryfie cen¢ energii elektrycznej wytworzonej w pelnym
skojarzeniu z wytwarzaniem ciepla nie dostosowato si¢ w pelni do wymogéw okreslonych
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w § 15 ust. 1 rozporzadzenia taryfowego. Zgodnie z tym przepisem ceng energii elektryczne;
oblicza si¢ wedlug wzoru, w ktérym poszczegélne symbole zostaly szczegétowo wyjasnione,
W tym migdzy innymi réwniez:

Xn — wspdiczynnik korekcyjny, okreslajacy projektowana poprawg efektywnosci
funkcjonowania przedsigbiorstwa energetycznego oraz zmiang warunkéw prowadzenia przez
to przedsiebiorstwo danego rodzaju dziatalnosci gospodarczej w danym roku obowiazywania
Szyn+1 — skladnik zmienny stawki sieciowej ustalony w taryfie przez przedsigbiorstwo
energetyczne dla odbiorcéw przylaczonych do sieci o napieciu o jeden poziom wyzszy niz
sie§, do ktorej jest przylaczona jednostka wytwoércza wytwarzajaca energie elektrypzng ‘
w sk03 arzeniu.

Przedsigbiorstwo w swoich wyliczeniach zamiast wspélczynmka korekcy_]nego Xn
zaproponowalo wspélezynnik korekeyjny ,,X” na rok 2001/2002, ktérego ujemna wartosé
13,17 % wymka z planowanego w roku obowiazywania taryfy spadku produkcji energii
elektrycznej w stosunku do roku kalendarzowego poprzedzajacego pierwszy rok okresu
regulacji, w zwiazku z konieczno$cia zachowania sprawnosci przemiany energii chemiéznej
paliwa brutto w energie elektryczng i cieplo iacznie co najmniej na poziomie 65 % poprzez
ograniczenie produkcji w kondensacji. Tak wigc zaproponowany przez Przedsigbiorstwo
energetyczne wspotczynnik korekcyjny jest niezgodny z definicja okreSlona w § 15 ust. 1
rozporza“._izen'ia taryfowego i w zwiazku z tym nie moze on by¢ uwzgledniony w cytowanym
wyzej) WZorze.

W mys$l § 8 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia taryfowege w przypadku dostarczania energii
elektrycznej do sieci o rbéznych poziomach napigé, winien by¢ dokonywany podzial
odbiorcéw na grupy taryfowe. W zwiazku z tym, ze Przedsigbiorstwo energetyczne dostarcza
energie elektryczng do sieci o réznych poziomach napigé (110, 60 i 6 kV), przyjecie do
wyliczeni skladnika zmiennego stawki sieciowej w wysokosci odpowiadajacej tylko sieciom
$redniego napigcia naleZy uznaé za nieuzasadnione, co potwierdza stanomsko Prezesa
Urzedu Regulacji Energetyki zawarte w piémie do elektrocieplowni z dnia 13 kwietnia
2001 r., nr DTA-C/610/23/2001/EB.

Rozporzadzenie taryfowe w § 25 dopuszcza uwzglednienie zysku, ktérego wysoko$¢ wynika
z analizy nakladéw na przedsigwziecia inwestycyjne, przy jednoczesnym zapewnieniu

ochrony intereséw odbiorcéw przed nieuzasadnionym poziomem cen. Przy ustalaniu ceny
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energii elektrycznej Przedsigbiorstwo energetyczne uwzglednilo zysk zakladajac
jednoczesnie, ze bedzie on jedynym Zrédlem finansowania ,,przygotowania przedsigwzigcia
inwestycyjnego” dotyczacego budowy nowego bloku cieplowniczo — kondensacyjnego. W tej
sytuacji, majac na uwadze $rodki z odpiséw amortyzacyjnych jakie Przedsigbiorstwo
energetyczne posiada i ktére moze wydatkowaé na przedsigwzigeia inwestycyjne, nalezy
stwiefdzié, ze planowanieA zysku skutkujacego znacznyra wzrostem ceny energii elektrycznej,
uznaé nalezy za nieuzasadnione. | |

Do skorygowania powyzszego stanu Przedsigbiorstwo energetyczne wzywane bylo
dwukrotnie pismami z dnia 18 maja 2001 r. oraz z dnia 11 czerwca 2001 r., jednak nie
zmienilo swego stanowiska, przedstawiajac jako ostateczne kalkulacje z naruszeniem wz_orl.i
zawartego w § 15 ust. 1 rozporzadzenia taryfowego, a w ‘szczeglélnoéci niew}aéciwéj '
interi_aretacji ceny energii elektrycznej wytworzonej w skojarzeniu z wytwarzaniem ciepla,
oznaczonej symbolem C; oraz z przyrostem ceny energii elektrycznej nie zépe_wniajqcym
ochrony intereséw odbiorcéw przed nieuzasadnionym poziomem cen.

Jednoczesdnie, zgodnie z postanowieniami art. 23 ust. 2 pkt 2 ustawy — Prawo energetyczne,
do zakresu kompetencji i obowiazkéw Prezesa URE nalezy m. in. ustalanie wspétczynnikéw
korekcyjnych  okreslajacych  projektowana poprawe efektywnosci  funkcjonowania
przedsigbiorstwa energetycznego oraz zmiang warunkéw prowadzenia przez to
przedsigbiorstwo danego rodzaju dziatalnodci gospodarczej.

Wobec §kalkﬁlowania przez Przedsigbiorstwo energetyczne taryfy niezgodnie z art. 45
i przepisami wydanymi na podstawie art. 46 ustawy — Prawo energetyczne, Prezes Urzgdu
Regulacji Energetyki nie moze prawidlowo ustali¢ wspélezynnika korekcyjnego dla tego
Przedsigbiorstwa.

Zatwierdzenie przedstawionej przez Przedsigbiorstwo energetyczne taryfy niezgodnej
z obowiazujacymi przepisami, a nastgpnie wprowadzenie ceny w niej zawartej do umowy
z odbiorca, skutkowaloby naruszeniem zasady ochrony intereséw odbiorcéw przed

nieuzasadnionym poziomem cen.

Niniejsza negatywna decyzja nie uniemozliwia Przedsigbiorstwu zlozenia nowego

poprawnego wniosku o zatwierdzenie taryfy dla energii elektrycznej w przyszlosci.

W tym stanie rzeczy postanowilem orzec, jak w sentencji.
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POUCZENIE

1. Od niniejszej decyzii przystuguje odwolanie do Sqdu Okrggowego w Warszawie — sadu
antymonopolowego, za moim posrednictwem, w terminie dwutygodniowym od dnia jej
doreczenia (art. 30 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne oraz
art, 479" pkt 1 i art. 4797 § 1 Kodeksu postepowania cywilnego).

2. Odwotlanie od decyzji powinno czynié zado$é wymaéaﬂom przepisanym dla pisma
procesowego oraz zawieraé oznaczehie zaskarzonej decyiji i warto$ci przedmiotu sporu,
przytoczenie zarzutéw, zwigzle ich uiasadnienie, wskazanie dowoddw, a takze zawieraé
wniosek o uchylenie albo o zmiang decyzji - w calosci lub czgsci (art. 479% Kodcksﬁ :
postepowania cywilnego). - |
Odwolanie naleZy przesla¢ na adres Poludniowego Oddzmlu Terenowego Urzgdu
Regulacji Energetyki — ul. Owocowa 6a, 40-158 Katowice.

Z upowainienia
Prezesa Urzgdu Reg'ulacji Energetyki

Dorote Koziof

Otrzymuie:

Elektrocieplownia Zabrze S.A.
ul. Wolnosci 416

41-800 Zabrze
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