BIULETYN BRANZOWY URE - Energia elektryczna Nr 50/99 - 27 sierpnia 1999 r.

i
Warszawa, ™ ! sierpnia 1999 1.
PREZES
URZEDU REGULACJI ENERGETYKI

DTA-821/2708-A/6/95/AB

DECYZJA

Na podstawie art. 479 2 § 2 ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks post¢gpowania
cywilnego (Dz. U. Nr 43, poz. 296, z 1965 r. Nr 15, poz. 113, z 1974 r. Nr 27, poz. 157 i Nr 39,
poz. 231, z 1975 1. Nr 45, poz. 234, z 1982 . Nr 11, poz. 82 i Nr 30, poz. 210, z 1983 r. Nr 5,
poz. 33, Z 1984 1. Nr 45, poz. 241 i Nr 45, poz. 242, z 1985 1. Nr 20, poz. 86, z 1987 r, Nr 21,
poz. 123, z 1988 1. Nr 41, poz. 324, z 1989 r. Nr 4, poz. 21 i Nr 33, poz.175, z 1990 . Nr 14,
poz. 88, Nr 34, poz. 198, Nr 53, poz. 306, Nr 55, poz. 318 i Nr 79, poz. 464, z 1991 r. Nr 7,
poz. 24, Nr 22, poz. 92 i Nr 115, poz. 496, z 1993 r. Nr 12, poz. 53, z 1994 . Nr 105, poz. 509,
z 1995 r. Nr 83, poz. 417, z 1996 r. Nr 24, poz. 110, Nr 43, poz 189, Nr 73, poz. 350 i Nr 149,
poz. 703, z 1997 r. Nr 43, poz. 270, Nr 54, poz. 348, Nr 75, poz. 471, Nr 102, poz. 643, Nr 117,
poz. 752, Nr 121, poz. 770, Nr 133, poz. 882, Nr 139, poz. 934, Nr 140, poz. 940 i Nr 141,
poz. 944 oraz z 1998 r. Nr 106, poz. 668 i Nr 117, poz. 757) w zwigzku z art. 104 ustawy
Z dnia 14 czerwcea 1960 r. — Kodeks postepowania administracyjnego (Dz. U. z 1980 r, Nr 9,
poz. 26, Nr 27, poz, 111, z 1982 r. Nr 7, poz. 55, Nr 45, poz. 289, z 1983 r, Nr 41, poz. 185,
% 1984 1. Nr 34, poz. 183, z 1986 r. Nr 47, poz. 228, z 1987 r. Nr 21, poz. 123 i Nr 33, poz. 186,
z 1989 r, Nr 20, poz, 107, z 1990 r. Nr 34, poz. 201, z 1991 r. Nr 100, poz. 442, Nr 119, poz. 513,
z 1994 1. Nr 122, poz. 593, z 1995 r. Nr 1, poz. 1 i Nr 74, poz. 368, z 1996 r. Nr 43, poz. 189
i Nr 106, poz. 496, z 1997 r. Nr 75, poz. 471, Nr 102, poz. 643, Nr 137, poz. 926, Nr 141,
poz. 944 oraz z 1998 r, Nr 162, poz, 1126) '

po rozpatrzeniu

odwotania Zaktadu Energetycznego Biatystok S.A. z dnia 12 lipca 1999 r. znak:
DTD/7693/8274/99, uzupelnionego pismem z dnia 6 sierpnia 1999 r. znak: DTD/9388/99

od mojej decyzji

z dnia 18 czerwca 1999 r. nr DTA-821/2708-A/5/99/AB w sprawie zatwierdzenia zmiany taryfy
dla energit elektrycznej (zatwierdzonej moja decyzja z dnia 18 tutego 1999 r. nr DTA-821/2708-
A/2/99/1F),

uznajac za stuszne wniesione odwolanie

postanawiam

47



BRILETYN BRANZ2OWY URE - Energia elektryczna Ny 50199 — 27 sierpnia 1999 r.

1) wykreélié punkt 6 uzasadnienia decyzji (na stronie 3),

2) wykreslié odnosnik oznaczony symbolem: ***® oraz ten symbol, zamieszczony na stronie 2
zatacznika do decyzji z dnia 18 czerwca 1999 r. nr DTA-821/2708-A/5/99/AB,

3) oglosié w Biuletynie Branzowym Urzedu Regulacji Energetyki - Energia Elektryczna
zalacznik, o ktérym mowa wyzej w punkcie 2, z pomini¢gciem odnosnika oznaczonego

XXXX)

symbolem: oraz tego symbolu.

UZASADNIENIE

Decyzja z dnia 18 lutego 1999 r. nr DTA-821/2708-A/2/99/IF, zatwierdzona zostata taryfa
dla energii elektrycznej ustalona przez Zaklad Energetyczny Biatystok S.A. (zwany dalej
~Zakladem™), ktéra zostala nastepnie ogloszona w Biuletynie Branzowym Urzgdu Regulacji

Energetyki — Energia Elektryczna nr 10 z dnia 18 lutego 1999 1.

Pismem z dnia 2 czerwca 1999 r. znak: DT/6281/99, Zakiad wystapil z wnioskiem o
zatwierdzenie zmiany taryfy, ktéra polegaé¢ miala na obnizeniu - w wyniku zastosowania upustéw
- stawek oplat za przylaczenie do sieci, dla podmiotéw zaliczanych do IV i V grupy

przylaczeniowej.

Zaskarzona decyzja 2 dnia 18 czerwea 1999 r. nr DTA-821/2708-A/5/99/AB, wydang na
podstawie art, 155 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. — Kodeks postgpowania administracyjnego
(Dz.U. z 1980 r. Nr 9, poz. 26 z pézn. zm.) zatwierdzitem powyzsza zmiang taryfy, majac na
wzgledzie fakt, iz za wprowadzeniem wnioskowanej zmiﬁny przemawia interes spoteczny - gdyz

jest ona korzystna dla odbiorcéw.

Pismem z dnia 12 lipca 1999 r. znak: DTD/7693/8274/99 (uzupeinionym pismem z dnia
6 sierpnia 1999 r, znak: DTD/9388/99) Zaklad wnidst odwolanie od tej decyzji, domagajac si¢ jej
zmiany, poprzez wykredlenie punktu 6 uzasadnienia decyzji, powodujacego rozszerzenie
zastosowania upustéw - a tym samym obnizenie stawek oplat za przytaczenie do sieci - réwniez w
stosunku do odbiorcéw z innych, niz IV i V grup przytaczeniowych.

Ponadto Zaklad wnidst o anulowanie w zalaczniku do zaskarzonej decyzji, dopisku

XX oraz tego symbolu, ktory nawiazywat do tresci powyzszego punktu

oznaczonego symbolem:
6 uzasadnienia decyzji, a takze o ponowne ogloszenie w Biuletynie URE tresci tego zalacznika, z

pominigciem anulowanego dopisku.

Wydanemu przeze mnie rozstrzygnigciu, Zakfad zarzucit w szczegdlnosci naruszenie
art, 155 Kodeksu postepowania administracyjnego, poprzez rozstrzygnigcie ponad zgodg

wyrazong przez Zaklad.
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Po szczepbtowym przeanalizowaniu zaistnialego w przedmiotowej sprawie stanu
faktycznego oraz argumentéw. przedstawionych przez Zakiad w odwotaniu, uznalem - iz
zashuguja one na uwzglednienie, w zwiazku z czym postanowitem zmieni¢ zaskarzong decyzje,

zgodnie z wnioskiem odwolujacego si¢ Zakiadu,

Nalezy zgodzié sie z wyrazonym w odwotaniu stanowiskiem, ze zmiana decyzji w trybie

art. 155 Kodeksu postgpowania administracyjnego, moze nastapié wytacznie za zgodg strony.

W punkcie 6 uzasadnienia zaskarzonej decyzji znalazlo si¢ stwierdzenie, Ze wprawdzie
wniosek Zakiadu dotyczyl bezposrednio zatwierdzenia zmiany taryfy w zakresie korekty
ryczaltowych stawek optat za przylaczenie do sieci w odniesieniv do IV i V grupy
przylaczeniowej, przylgczanych do  sieci przewidzianych w  miejscowym  planie
zagospodarowania przestrzennego, jednakze w zwiazku z przyjeciem jednolitego stanowiska, w
my$l ktorego koszty stanowig 50 % poniesionych nakladéw na budowe przylacza oraz 10 %
nakladéw na rozbudowe sieci przyjalem, Ze zastosowane przez Zaklad upusty dotycza réwnieZ
odbicrcéw z pozostatych grup przytaczeniowych.

Taka tres¢ punktu 6 uzasadnienia mojej decyzji zostata podyktowana tym, Ze - w mojej
ocenie - nie bylo intencjg Zakladu réznicowanie grup odbiorcéw w zakresie ustalania wysokosci
kosztéw z poniesionych naktadow, ktore decydujg o wysokosci oplaty za przylaczenie.

Faktem jednakze jest, Ze wniosek Zaktadu o zmiang decyzji z dnia 18 lutego 1999 r. (a
tym samym zgoda strony, o ktdrej mowa w art. 155 Kpa), odnosit sig jedynie do [V i V grupy
odbiorcéw. Zakiad podni6st ten fakt w odwolaniu, a w szczegblnosei w dodatkowym pismie z
dnia 6 sierpnia 1999 r., domagajac si¢ zmiany - w tej czedei - zaskarzonej decyzji z dnia
18 czerwca 1999 1,

A zatem, biorgc pod uwage fakt, ze przeslankg zmiany decyzji ostalecznej w trybie
art. 155 Kpa jest zgoda strony, natomiast w zaskarzonej decyzji orzeklem cz¢éciowo ponad zgode
Zaktadu, mylnic odczytujac jego intencjg, nalezato uwzglednié wniesione odwolanie.

Konsekwencjg wykreslenia punktu 6 uzasadnienia decyzji, jest koniecznoéé anulowania w
zataczniku do zaskarzonej decyzji dopisku oznaczonego symbolem; ***®), ktéry nawiazywal w
swej treéei do tego punktu uzasadnienia decyzii.

W wyniku powyzszego, uzasadniony jest réwniez wniosek strony, o ponowne ogloszenie

w Biuletynie URE zalacznika do zaskarzonej decyzji, z pominigciem anulowanego dopisku.

Biorgc powyzsze argumenty pod uwage, orzeklem jak w sentencji,
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POUCZENIE

1. Od ninigjszej decyzji przysluguje odwolanie do Sadu Okregowego w Warszawie — sadu
antymonopolowego, za moim pofrednictwem, w terminie dwutygodniowym od dnia jej
doreczenia (art. 30 ust. 2 i 3 ustawy z dnia 10 kwietnia 1997 r. — Prawo energetyczne w zwiazku z
art, 129 § | Kodeksu postepowania administracyjnego oraz art, 479” i 479" Kodeksu
postepowania cywilnego oraz w zwigzku z art. 4 ustawy z dnia 18 grudnia 1998 r. o zmianie
ustawy — Prawo o ustroju sadéw powszechnych — Dz. U. Nr 160, poz. 1064).

2. Odwotanie od decyzji Prezesa Urzedu Regulacji Energetvki powinno czyni¢ zadosd wymaganiom
przepisanym dla pisma procesowego oraz zawieraé oznaczenie zaskaronej decyzji, przytoczenie
zarzutdw, zwigzle ich uzasadnienie, wskazanie dowodow, a takye zawieraé wniosek o uchylenie

albo zmiane decyzji w calosci lub czesei (art. 479° Kodeksu postepowania cywilnego).

‘ Prezes
Urzedu Regulacji Energetyki

onaah s T

1 ! -
g i b e

3

dr Legzek Juchniewicz

Otrzymuje:
1) Zakiad Energetyczny Bialystok S.A. \
ul. Elektryczna 13
15-950 Biatystok.
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ZMIANA TARYFY DLA ENERGII ELEKTRYCZNEJ
ZAKLADU ENERGETYCZNEGO BIALYSTOK S.A.

- W Taryfie dla energii elektrycznej Zakladu Energetycznego Biatystok S.A. zatwierdzonej
Decyzja Prezesa Urzedu Regulacji nr DTA-821/2708/A/2/99/IF z dnia 18.02.1999r. wprowadza

si¢ nastepujace zmiany:

L. w czedci B, rozdziale 1, pkt. 1,13 przyjmuje brzmienie: X}

»W przypadku, gdy realizacja wniosku o przylaczenie wymaga zastosowania innych niz
standardowe elementéw przylacza lub sieci, warunki realizacji przylaczenia oraz wysokosé
oplaty za przytaczenie okresla umowa o przyltaczenie.”

2. w czgsci B, rozdziale 1, dodaje sig pkt. 1.16

»Z8 podstawe zaliczenia do grupy przylaczeniowej nalezy przyjmowaé napiecie w miejscu
dostarczania energii elektryczne;.”

3. w czesci B, rozdziale 1, zapis o trefei:

nStawki ryczaltowych optat za praylaczenie prredstewiono w Tabeli 1...”, oraz T abelg 1

zastepuje:

wStawki ryczaftowych oplat za przytaczenie przedstawiono w Tabeli 1 i Tabeli 2

Tabela 1. Stawki oplaty za budowe przytacza XX)
Lp. RODZAJ OPLATY GRUPAIV | GRUPAYV

1 | napowietrzne 1730 1530
2 | Zatypowe przylacze |N@powietrzne z pomiarem 2300 2020
3 doSmb[z]  Iyablowe | 3357 3 000
4 kablowe z pomiarem 3720 3350
> | Za przylacze powyzej | hapowietrzne 67 65

W okresie obowiazywania taryfy do wszystkich stawek w Tabeli | stosuje sig opust w

wysokosci 50 %,
X} patrz punkt 5 uzasadnienia decyzji zatwierdzajacej niniejszg
zmiane taryfy
XX) patrz punkt 3 uzasadnienia decyzji zatwierdzajacej niniejszg
zmiane taryfy
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Tabela 2. Stawki oplaty za rozbudowe sieci XXX)
Lp. RODZAJ QPLATY GRUPAIV | GRUPAV
1 Za rozbudowe sieci [zH/kW] 255 |

W okresie cbowiazywania taryfy do stawki w Tabeli 2 stosuje si¢ opust w wysokoséci 90 %.

1.17. dp%at@ za przylaczenie dla poszczegdlnych rodzajow przylaczy okredla si¢ jako sume optat

Za typowe przylacze, za przylacze powyzej 5 mb i za rozbudowe sieci:

> Oplate za typowe przytacze do 5 m przyjmuje si¢ z Tabeli 1, zgodnie z rodzajem. przytacza i
Zastosowaniem w okresie obowiazywania taryfy opust w wysokosci 50 %.

> Oplate za przylycze wylicza si¢ z Tabeli 1, zgodnie z rodzajem przytacza, mnozac podang
stawke oplaty przez diugosé przylacza pomniejszona o 5 m. Do wyliczonej oplaty stosuje sie
w okresie obowiazywania taryfy opust w wysokosci 50 %.

> Oplate za rozbudowe sieci wylicza si¢ z Tabeli 2, mnoigc podang stawke oplaty przez moc

- przylaczeniows okreslona w warunkach przylaczenia lub umowie. Do wyliczonej optaty

stosuje si¢ w akresie obowiazywania taryfy opust w wysckosci 90 %.”

XXX) patrz punkt 4 uzasaénienia decyzji zatwierdzajgcej niniej-

5zg zmiang taryfy '
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