Sygn. akt Il SO 6/07

POSTANOWIENIE

Dnia 5 marca 2008 r.
Sad Najwyzszy w sktadzie :
SSN Herbert Szurgacz (przewodniczacy)
SSN Zbigniew Myszka (sprawozdawca)
SSA Jolanta Pietrzak

w sprawie z odwotania "F ~ = T " Spotki z
ograniczong odpowiedzialnoscig z siedzibg w K

przeciwko Prezesowi Urzedu Regulacji Energetyki

o natozenie kary pienieznej,

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym w Izbie Pracy, Ubezpieczen
Spotecznych i Spraw Publicznych w dniu 5 marca 2008 .,

skargi strony pozwanej o wznowienie postepowania zakonczonego
postanowieniem Sgdu Najwyzszego

z dnia 25 kwietnia 2007 r., sygn. akt Il SK 9/07,

odrzuca skarge.

Uzasadnienie

Postanowieniem z dnia 25 kwietnia 2007 r., Ill SK 9/07, Sad Najwyzszy
odmowit przyjecia do rozpoznania skargi kasacyjnej Prezesa Urzedu Regulacji
Energetyki od wyroku Sadu Administracyjnego w Warszawie z dnia 10 pazdziernika
2006 r. wydanego w sprawie z odwotania ,P

7 8p. z 0.0 w K ' . od decyzji Prezesa Urzedu Regulacji

Energetyki z dnia 17 grudnia 2002 r. Postanowienie to nie zostato uzasadnione,



stosownie do art. 398° § 2 zdanie drugie k.p.c. w brzmieniu obowigzujgcym w chwili
jego wydawania.

W dniu 24 sierpnia 2007 r. Prezes Urzedu Regulacji Energetyki ztozyt, na
podstawie art. 401" k.p.c., skarge o wznowienie postepowania zakoficzonego tym
postanowieniem. Skarzacy podniést, ze podstawe prawng braku pisemnego
uzasadnienia zaskarzonego postanowienia stanowit art. 398° § 2 zdanie drugie
k.p.c., ktdrego tres¢ zostata uznana za niezgodng z Konstytucjg RP wyrokiem
Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 30 maja 2007 r., SK 68/06, (Dz. U. Nr 106, poz.
731).

Skarzacy domagat sie zmiany zaskarzonego postanowienia polegajacej na
jego uzupetnieniu o pisemne uzasadnienie odmowy przyjecia skargi kasacyjnej do
rozpoznania. Skarzacy podkreslit, ze motywy, ktérymi kierowat sie Sad Najwyzszy
nie przyjmujac skargi kasacyjnej do rozpoznania majqg istotne znaczenie w praktyce
orzeczniczej Urzedu Regulacji Energetyki w sprawach nalezacych do jego
wiasciwoséci, okreslonych w ustawie z dnia 10 kwietnia 1997 r. - Prawo
energetyczne (jednolity tekst: Dz. U. z 2006 r. Nr 89, poz. 625 ze zm.). Tresc¢ tych
motywow jest dla skarzgcego tym bardziej istotna, ze w analogicznej sprawie, na
skutek skargi kasacyjnej skarzacego od wyroku Sgdu Apelacyjnego z dnia 10
pazdziernika 2006 r., postanowieniem z dnia 14 marca 2007 r., Il SK 1/07, Sad
Najwyzszy przyjat skarge kasacyjnq do rozpoznama

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastQpUJ

Skarga podlega odrzucemu pomewaz nie zostata oparta na ustawowe;
podstawie (art. 410 § 1¢ kpc) Artyku’r 4011 kpc stanowi, ze mozna zadac
wznowienia postepowania réwniez w wypadku gdy Trybunat Konstytucyjny orzekt
0 niezgodnoéci aktu normatywnego z° Konstytucjg, ratyfikowang umowg
migdzynarodowg lub z ustawa, na podstawie ktdrego zostato wydane orzeczenie. Z
przepisu tego wynika, ze orzeczenie Trybunatu Konstytucyjnego o niezgodnosci
aktu normatywnego z Konstytucjg, ratyfikowang umowg miedzynarodowg lub
ustawg moze by¢ podstawg wznowienia postepowania tylko wtedy, gdy dotyczy
aktu normatywnego, ktéry stanowit podstawe wydanego orzeczenia. Taka sytuacja
nie wystepuje w rozpoznawanej sprawie. Postanowienie Sadu Najwyzszego z 6

lutego 2006 r. w sprawie !l PK 116/05 o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do



rozpoznania nie zostato bowiem wydane na podstawie art. 398° § 2 zdanie drugie
k.p.c., ktérego niezgodno$é z Konstytucjg Trybunat Konstytucyjny stwierdzit w
wyroku z 30 maja 2007 r. w sprawie SK 68/06. Przepis ten dotyczyt bowiem jedynie
zwolnienia Sgdu Najwyzszego z obowigzku sporzadzenia uzasadnienia
postanowienia o odmowie przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania. Podstawe
wymienionego wyzej postanowienia stanowity natomiast przepisy art. 398°§ 11§ 2
zdanie pierwsze k.p.c., ktérych Trybunat nie zakwestionowat. Prowadzi to do
wniosku, ze rozpoznawana skarga o wznowienie postepowania nie zostata oparta
na ustawowej podstawie wskazanej w art. 401" kp.c. W rezultacie nalezy
stwierdzi¢, ze stwierdzenie przez Trybunat Konstytucyjny w wyroku z 30 maja 2007
r. w sprawie SK 68/06 (Dz. U. Nr 106, poz. 731) niezgodnosci art. 398° § 2 zdanie
drugie k.p.c. z art. 45 ust. 1 w zwigzku z art. 31 ust. 3 i art. 2 Konstytucji .
Rzeczypospolite] Polskiej nie stanowi okreslonej w art. 401" k.p.c. podstawy
wznowienia postepowania w sprawie zakonczone] postanowieniem o0 odmowie
przyjecia skargi kasacyjnej do rozpoznania, do ktérego Sad Najwyzszy, zgodnie z

wyzej wymienionym art. 398° § 2 zdanie drugie k.p.c., nie sporzadzit uzasadnienia.

" "Analogiczny poglad zostat juz wyrazony przez Sad Najwyzszy (por. postanowienie

z dnia 31 sierpnia 2007 r., lIl CO 8/07, dotychczas niepublikowane).
Z tych wzgledéw Sgd Najwyzszy odrzucit skarge na podstawie art. 410 § 1
k.p.c.
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